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JURISTAS E HISTORIADORES.
Algunas consideraciones sobre libros
y lectores de historia

en la Salamanca Renacentista

BALTASAR CUART MONER

RESUMEN: La universidad de Salamanca, durante el s. XVI, concité entre algu-
nos de sus estudiantes un notable interés por el estudio de la historia contempo-
ranea ya que ésta les ofrecia la oportunidad de reflexionar mas directamente sobre
los problemas que les atanian. Muchos de quienes se dedicaron a escribir esta his-
toria de su tiempo fueron estudiantes juristas, componiendo de este modo un ori-
ginal método que integraba tanto una interpretacion historica de las leyes como
el reconocimiento de la influencia que éstas habian tenido en el devenir historico.

ABSTRACT: During the 16t century, the University of Salamanca inspired in
some of its students a notable interest in the study of contemporary history, sin-
ce this gave them the opportunity to reflect more directly on the problems that
concerned them. Many of those who were to write this history were Law students,
thus giving rise to an original method that integrated both a historical interpreta-
tion of the law and a recognition of the influence it had on historical development.

PALABRAS CLAVE: historia / historiador / lector / libro / jurista.
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1. UN MANUSCRITO PARA COMPLEMENTAR UN LIBRO

Una cosa es saber historia, otra es entender della, otra es disponerla. Estas pala-
bras figuran en un manuscrito inédito que se guarda en el Archivo de la Univer-
sidad de Salamancal. Su autor, Juan de Valverde y Arrieta, dejo escrita la fecha en
que lo concluy6: el 4 de octubre de 1583% aunque una lectura del mismo nos reve-
la enseguida que no consideraba el trabajo como definitivamente acabado y que
lo tenia en fase de revision. Efectivamente, no son pocas las correcciones, las
variantes o las vacilaciones que ¢l mismo dej6 anotadas en esta primera redaccion,
a la espera de la definitiva.

El manuscrito fue a parar, por razones que se nos escapan pero que podemos
intuir, al colegio mayor de Cuenca, en cuya libreria permanecié hasta la desapa-
ricion —en este caso fisica— de dicho colegio mayor y posteriormente, tras un lar-
go peregrinaje volvié a Salamanca.

Efectivamente, Juan de Valverde y Arrieta, vitoriano, clérigo y jurista —fue ba-
chiller en canones y probablemente en teologia— era un antiguo alumno de la uni-
versidad salmantina, aunque por estas fechas anduviese, viejo y pobre, por Madrid
en busca de algin acomodo que se le negaba, a pesar de ser autor de un arbitrio
publicado el ano anterior, es decir en 1582 y en forma de didlogo, titulado Desper-
tador que trata de la gran fertilidad, riquezas, armas y cauallos que Espana solia
tener y la causa de los darios y falta, con el remedio suficiente, que sali6é de la im-
prenta madrilena de Guillermo Drovy en 1582, un ano antes de que concluyera
este manuscrito de estas Paradoxas . El Despertador a su vez, no era sino la re-
elaboracion y ampliacion de otra obra anterior, unos Didlogos, que habia publi-
cado en 1578 en Madrid, en casa de Alonso Gomez. Todo junto era un alegato
contra el sistema de arar mediante mulas y en pro de utilizar a los bueyes para
estos menesteres, ilustrado con abundantes ejemplos historicos y con la finalidad
de aumentar la productividad de la agricultura del reino.

A fines de la década de los setenta, Valverde y Arrieta ya habia abandonado
Salamanca y en Madrid buscaba la proteccion del entonces presidente del Conse-
jo Real, el gallego y antiguo colegial de Bolonia Antonio Rodriguez de Pazos, des-
tinatario de la dedicatoria del Despertador, gracias al cual, finalmente, no sélo vio
la luz su publicacién en una tirada de doscientos ejemplares sino que logré una
modesta pension de 500 reales de las Cortes?.

El Despertador de Valverde fue recibido con division de opiniones. Mientras
que en las Actas de las Cortes leemos que la publicacion de la obra y la pension

1 Se trata del ms. 2104 que contiene las Paradoxas de Juan de Valverde y Arrieta. Consta de
195 paginas numeradas por una sola cara mds una pagina anadida después de su conclusion.

2 Acabose la presente obra dia de Sanct Francisco ano de mill y quinientos y ochenta y tres por
el bachiller Juan de Valverde Arrieta, natural de Victoria, f. 195v°.

3 J. VAR es el uUnico historiador del arbitrismo que se ha ocupado minimamente de la figura
de Valverde y Arrieta, véase Literatura y Economia: la figura del arbitrista en el Siglo de Oro, Madrid,
1973, p. 41.
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a su autor se justificaban por ser pobre y ser el negocio de tanta calidad y tocante
al bien piiblico, los procuradores de Madrid y Segovia no dudaban en afirmar que
Valverde no sabia cosa de sustancia para la agricultura y que los labradores se
rien de sus fundamentos y presupuestos®.

Puesto que Valverde no sali6 de pobre en Madrid, no hay que descartar que
volviese al final de su vida a Salamanca, en donde dejaria depositado el manus-
crito de las Paradoxas en la bilbioteca de uno de los colegios mayores que mas
manuscritos de historia custodiaba, segiin veremos, y en donde las consultas biblio-
graficas de Valverde debian de haber sido mds frecuentes.

Valverde y Arrieta, con las Paradoxas, no habia escrito un libro de historia pro-
piamente dicho. Vale la pena leer el titulo completo que figura en la primera pagi-
na de su trabajo:

Las Paradoxas de Juan Valverde y Arrieta. Donde se trata la causa por qué vino
el Imperio Romano a tanta alteza y grandeza, que fue la mayor monarchia del mun-
do, senoreando de oriente a poniente, y la razén por qué se bha ido perdiendo,
Y usurpando los infieles y herejes, y los reyes christianos estdan pobres, necesitados, y
sus ciudades, villas y lugares enfermos, apartadas de la corona real y vasallos,
y cada dia crescen las necesidades y el pueblo esta cargado de pechos, pididos y
otras impusitiones y cresce este dano, y el remedio bastante para todos.

Compuesto por el bachiller Juan de Valverde Arrieta en didlogos, dirigido a la
S.C.R.M. de Filipo Segundo nuestro serior, rey de las Espanas.

En realidad, su trabajo era extraordinariamente innovador: trataba de sacar el
conocimiento del pasado del campo universitario habitual, que lo relegaba a la for-
macion retorica y ética de los universitarios a través de la lectura de los historia-
dores cldsicos, y aplicarlo a la resoluciéon de problemas concretos del presente.

En este caso, se trataba de explicar la gravosa fiscalidad a que estaban some-
tidos los subditos de Felipe II a principios de los anos 80, tras la ocupacion de
Portugal, en plena sangria abierta por la guerra en Flandes y en Francia y poco
tiempo antes de emprender la desgraciada y costosisima empresa de Inglaterra®.

Las Paradoxas eran un violento ataque contra el poder politico y econémico
de la nobleza y contra uno de los instrumentos que, a su juicio, mas utiles habian
resultado a los privilegiados para mantenerse como tales: la instituciéon del mayo-
razgo. El acaparamiento de exenciones y mercedes junto con las perversiones eco-
nomicas que introducia la vinculacion de tierras eran, a juicio del autor, la causa
de la pobreza del estado llano y de los apuros de los monarcas, aunque €stos, por
falta de reflexion, parecian no haber caido en la cuenta:

4 Actas Cortes de Castilla, t. VI, pp. 299-302 y t. VII, p. 613.

5 Véase mi trabajo “La oposicion a Felipe II. Arbitrismo fiscal y arbitrismo politico en las ‘Para-
doxas’ de Juan de Valverde y Arrieta”, en E. BELENGUER (coord.) Felipe 11 y el Mediterrdneo, Madrid, Socie-
dad Estatal para la Conmemoracién de los Centenarios de Felipe II y Carlos V, 1999, 4 vols. I pp. 505-
527.
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Las leyes del derecho comiin los aprueban y las de los godos y todas las leyes
de los reinos christianos y Espana; y los escribientes que han escripto sobre el dere-
cho alaban los mayorazgos [...] Palatios Rubios, Molina y otros, y por ello se les hizo
mucha merced [...] Muchos han escripto en derecho que, por no entender la mate-
ria, han causado mucho mal, como los que alaban los mayorazgos.

Las iras de Valverde, con todo, no iban dirigidas contra el rey, cuya situacion,
en el fondo, era de lamentar. Precisamente la gran “paradoxa” residia en explicar
como siendo Felipe el mas poderoso de los monarcas, sin embargo estaba dramaticamente
falto de recursos y tenia que cargar de tributos a sus subditos hasta la extenua-
cion, ante la pasividad y la nunca satisfecha avidez de los privilegiados, bien per-
trechados tras una muralla de privilegios juridicos que les servia para perpetuar su
desmedido poder.

No obstante, solamente era paraddjico el asunto para quien no estuviera ver-
sado en leyes y en historia, pues la segunda explicaba la coyuntura concreta en
la que fueron elaboradas las primeras, y éstas, a su vez, habian condicionado el
devenir historico posterior. Valverde, pues, en su recorrido argumental desde el Impe-
rio Romano hasta sus propios dias tuvo que utilizar, obviamente, a los historiado-
res clasicos, que conocia bien por sus estudios universitarios, pero sobre todo uti-
liz6, leyd y comentd a muchos otros historiadores mds cercanos a €l, desde las cronicas
medievales hasta sus propios contemporineos y desde las Partidas hasta las Leyes
de Toro, entre otros muchos textos juridicos. Al fin y al cabo, a €l le interesaba,
sobre todo, la historia de Espana, que no dejaba de considerar como una pieza
mas de la historia de Europa.

Efectivamente, desde los tiempos del Imperio Romano hasta sus propios dias,
la historia de las monarquias no habia sido otra cosa que una relacion dialéctica
enfrentada entre los intereses de los reyes y los de la nobleza. Todas las dificulta-
des de los pecheros y de sus reyes tenian por causa la codicia y rapina de los privi-
legiados quienes habian usurpado tierras, mercedes y privilegios, aprovechando la
debilidad de los primeros, no solo para engrandecerse a si mismos y a sus linajes,
sino para tener siempre en apuros al soberano y, de este modo, poder seguir en
su labor de chantaje politico y expoliacion, con el consiguiente perjuicio para el
tercer estado. Cuanto mas rico era el reino, mayores eran las ansias y posibilida-
des de saquearlo experimentadas por los poderosos los cuales, con el correr de
los tiempos, se habian dotado de los instrumentos politicos y legales precisos para
poder desarrollar sus tropelias. El Gltimo de estos instrumentos, y el mas pernicioso
de todos segun Valverde, eran las Leyes de Toro que regulaban el mayorazgo.

De ahi que pudiese escribir una obra ciertamente original; en realidad, un reco-
rrido por toda la historia universal, aunque no para reescribirla una vez mas, sino
para demostrar sus hipétesis econdmico-politicas.

6 Paradoxas, f. 134v° y 122v°.
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De este modo, Valverde avisaba al lector de lo que podia encontrar y lo que
no en el volumen, y delimitaba su labor como historiador:

Mi intento no es escribir bistorias, sino dar la causa por donde la Christian-
dad se va perdiendo’.

Ahora bien, ademas de la “paradoxa” de fondo, Valverde se encontraba con
otra, no menos sorprendente: scomo se explicaba el hecho de que algo tan evi-
dente se les hubiese escapado a tantos y tantos famosos historiadores, antiguos
y modernos, y a tantos y tantos juristas, desde la Antigliedad hasta su propia
época?

Para el autor la causa era clara y se debia a que faltd preparacion a unos y a
otros:

Los historiadores, como no son letrados legistas ni canonistas, no pueden enten-
der las causas o razones de las cosas, ni tempoco el solo legista o canonista, si no
es muy visto en las historias del reino, podrd ni sabra gobernar, y por no ser los jue-
ces de Espana leidos ni vistos en las bistorias, anales dellas, estd perdida y sin
gobierno y falta de todas las cosass.

Efectivamente, si los historiadores, desde Tyto Libio hasta Floridan de Ocampo,
Antonio de Nebrixa, Morales... Zurita, Pero Mexia... y otros que han escripto de bistoria,
hubiesen estado versados en leyes sintieran y escribieran muy diferente ... el bis-
toriador sin letras, derecho comiin, escribird y sabra bistoria, pero no la entende-
ra ni dispornd. El jurista todo lo haze; sabe de raiz y entiende la alma de la bisto-
ria y fuerza... Las leyes disponen para mejor entender la materia, la alma y fuerza
de la bistoria®.

Claro es que tampoco faltaron eximios juristas que, por no saber historia, tam-
bién erraron en sus juicios. El conocimiento del entorno historico-politico en el que
nacieron las leyes es fundamental para entenderlas cabalmente y no todos estan
ni estuvieron a la altura de las circunstancias: aungue sean tan grandes letrados
como fueron Bdrtulo, Baldo y los otros, si no son muy vistos en bistorias, no sabrdn
gobernar. La razon de esto es porque las leyes se hazen para remediar los casos y
necesidades presentes. Estos casos se hallan en las bistorias, que es propio lugar suyo
y de alli se vienen a constituir y ordenar las leyes para el buen gobierno de mar y
tierra, de donde se sigue que para que uno sepa muy bien gobernar, ha de ser muy
visto y entendido en las bistorias.

Esta falta de conocimiento de la historia en muchos juristas ha tenido conse-
cuencias nefastas: como los que gobiernan son juristas y no saben su bistoria, ni
se ponen a especular las cosas, saben poco de gobernation, ni la entienden y asi va
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todo perdido y crecerd hasta que se deshagan y vuelva a lo que solia... de no leer
cronicas viene gran dario al reino... el gobierno esta principalmente en las bisto-
rias, anales, y éste es su fundamento'®.

Un buen ejemplo de esto tltimo eran, a juicio de Valverde, los juristas que dispu-
sieron las Leyes de Toro y los que posteriormente apoyaron y justificaron el mayo-
razgo, la mayor de las desgracias y la principal causa de la decadencia de Espana.
Palacios Rubios, Covarrubias y Molina, entre otros muchos de los que nombra, apa-
recen en este manuscrito como una suerte de impostores, defensores de los inte-
reses nobiliarios frente al bien comun de la Republica, que obedecieron a no se
sabe qué oscuros intereses: Todo reino que tuviere seniores mayorazgos, estard el
rey mal obedescido, respectado y muy pobre y necesitado y sus vasallos cargados
de pechos... y no lo consideran ni tratan dello, porque no viene provecho a los que
se ocupan de semejantes exercicios. Todos tratan del bien o interese particular,
como gentes de poco entendimiento!!.

Como resulta natural y coherente dentro de este plan de trabajo, la inmensa
mayoria de las fuentes utilizadas por Valverde, ademas de las juridicas, estaba
constituida por obras de historia medievales y de su propia época, incluyendo auto-
res que todavia vivian o fallecidos hacia poco tiempo. En otras palabras, Valverde
hizo un uso practico de la historia, saltando la barrera que dividia el papel for-
mativo de ésta, ejemplificado en los historiadores clasicos, para llegar a una apli-
cacion practica de la misma basindose en historiadores contemporianeos. Pasé de
la historia “académica”, leida y ensenada en las aulas, a la historia contemporianea
realmente leida con pasion y consumida avidamente por muchos de los universi-
tarios porque trataba de acontecimientos que les interesaban, aunque no figurara
en ningun plan de estudios.

Obviamente, esta especie de “historia universal de la infamia” escrita por Val-
verde en la muy renacentista forma de didlogo nunca vio la luz. Quiza porque el
autor muriese poco después sin tiempo de repasar el manuscrito, quizd porque con-
sider6é que el contenido habia de encontrarse con numerosas dificultades, caso de
intentar su publicacion, quizd porque siguié consejos de prudencia que, sin duda,
tuvieron que serle dados ante el contenido realmente subversivo de su manuscrito.

Valverde y Arrieta, con todo, ejemplificé personalmente el ideal de historiador
propuesto por €l mismo en las Paradoxas: un jurista versado en historia y, ana-
damos, en teologia.

La originalidad de Valverde, con todo, tiene que ser matizada. En realidad, su
manuscrito tenfa una base de partida en una obra muy leida de uno de los auto-
res de mas éxito de la época carolina. Nos referimos a Pedro Mexia, caballero vein-
ticuatro de Sevilla, cronista del Emperador, aunque murié prematuramente sin
concluir su labor, y conocido en su época, sobre todo, por ser el autor de la Silva

10 F. 271°, 143r°, 1741°, 195v°.
11 F. 65v°.
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de Varia Leccion, que se traduciria a multiples lenguas y serfa impresa en las prin-
cipales imprentas de toda Europa.

Valverde, sin embargo, no se fij6 tanto en esta famosa obra, sino en el Gnico
libro de historia publicado por Mexia mientras vivio, del que tomo la idea meto-
dologica central, aunque la complement6 con el anadido de la critica juridica.

Efectivamente, el 30 de junio de 1545, habia salido de las prensas sevillanas
de Juan de Leon la Historia Imperial y Cesdrea en la qual en summa se contienen
las vidas y bechos de todos los Césares emperadores de Roma desde Julio César has-
ta el emperador Maximiliano: dirigida al muy alto y muy poderoso principe senior
nuestro don Philippe, Principe de Espana y de las dos Sicilias, etc. la qual compu-
so y ordend el magnifico cavallero Pero Mexia, vezino de la ciudad de Sevilla'?.

Al principio de esta obra, Mexia incluia una “Epistola a Felipe II” en la que,
siguiendo el tépico, encarecia ante el joven principe la importancia politica beneficiosa
que tenia el hecho de que los monarcas fuesen versados en “historias”, razén por
la cual ya Alfonso X, en las leyes destos reynos que ordeno, dispuso que se les leye-
sen a los monarcas historias en tanto que estuviesen a la mesa.

En el prologo al lector, da Mexia unas cuantas razones para justificar las exce-
lencias practicas de la historia, que pueden resumirse en que, en el fondo, todo
lo que hay escrito es historia:

Las artes y sciencias cada una muestra ) tiene un blanco y fin a que se enca-
mina, la bistoria todo lo comprebende y es prdctica y exemplo de los effectos de las
otras... de manera que bien considerado, todo lo escripto podemos dezir que es his-
toria, pues para la memoria )y guarda se escrive®.

Por consiguiente, puesto que escribir de historia era escribir también de todas
las materias, convenia que ésta estuviese al alcance del mayor nimero de lectores
posibles y parecia aconsejable hacerlo en castellano, la lengua en la que se escri-
bian las leyes del reino desde hacia mucho tiempo y la que era mas comprensi-
ble para todos. Asi lo justificaba Mexia:

Bien veo que el atrevimiento ba sido grande, pero tengo el afecto y desseo por
loable, que es ayudar por mi parte a que en nuestra lengua castellana se halle lo
que la latina tiene encubierto a los que no la entienden... Y si no me engario, soy el
primero que en nuestra lengua ha tomado este trabajo de escrivir todos los Césares.

Por lo demads, el trabajo de Mexia no diferfa demasiado del posterior de Val-
verde: un repaso a la historia del Imperio en Europa desde Roma hasta la época
del Emperador Maximiliano, con algunos excursos largos sobre el Pontificado. Val-
verde, con todo, fue en realidad mas ambicioso. Dedic6 su atencion fundamentalmente

12 El lugar y fecha de edicion aparece al final de la obra: “imprimiése el presente libro en casa
de Juan de Ledn en Sevilla, postrero dia del mes de Junio de mil y quinientos y XL”.

13 Tanto la dedicatoria como el prologo al lector aparecen al principio de la obra sin numerar.
La primera consta de una pdgina escrita por ambas caras y la segunda de dos. Subrayado nuestro.
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al Imperio, pero igualmente al Imperio de Bizancio, al poderio otomano y a la his-
toria de Espana, particularmente a los reyes de Castilla, con la originalidad inne-
gable de poner en relacion las tropelias nobiliarias y las disposiciones legales que
acabaron legalizindolas con los avatares de cada uno de los reinados'¥, cosa que no
habia hecho, o lo hizo en escasa medida, el caballero sevillano.

Otras coincidencias innegables existieron entre ambos autores. Uno y otro se
formaron en Salamanca —entre 1516 y 1526 estudio en la universidad Mexia— y ambos
fueron juristas. Las afinidades no concluian aqui. Parece claro que Mexia escribié
la Historia Imperial y Cesdrea para conseguir, como consiguio, un nombramiento
real y no otra cosa esperaba Valverde de sus denodados esfuerzos. Efectivamen-
te, la publicacion de su obra en 1545 le valié al caballero sevillano, que ya era
cosmografo de la Casa de Contratacion desde 1537 (como otro ilustre historiador,
Alonso de Santa Cruz), el nombramiento en 1548 de cronista oficial del Emperador,
al tiempo que consegufa una veinticuatria en el ayuntamiento de su ciudad'®. Val-
verde y Arrieta no tuvo tanta fortuna, y acabé mendigando alguna ayuda en
Madrid, como hemos visto.

Debemos fijarnos también en otra circunstancia que auna el quehacer de
ambos autores: uno y otro pasaron muchas horas “estudiando” historia reciente, al
margen de sus estudios profesionales. Y ambos lo hicieron a conciencia, no sélo
anotando los historiadores leidos sino acotando con mucha precision aquellos
parrafos que mds dtiles les resultaban para sus propdsitos'©. En otras palabras, Mexia
y Valverde nos han dejado testimonio de una actividad intelectual, aunque no aca-
démica propiamente dicha, que, con toda seguridad, apasionaba a muchos universitarios
mucho mas que la aridez de las materias con las que tenian que componer su curri-
culum.

Es extremadamente dificil analizar con exactitud la frecuencia de lectura de estos
libros de historia no incluidos en el normal curriculum universitario porque los méto-
dos para hacerlo a veces tienen que ser muy oblicuos. El nimero de ediciones de
estas obras o su presencia en las bibliotecas publicas y privadas sin duda son varia-
bles que nos ayudan, pero no son suficientes para conocer completamente su impac-
to divulgativo, pues muchas de ellas circulaban manuscritas, eran objeto de prés-
tamo o eran leidas en bibliotecas mas o menos publicas.

Algunas estadisticas de materias editadas en las imprentas salmantinas pueden
resultar enganosas, si no las matizamos con numerosos datos colaterales.

14 Conviene senalar que el propio Mexia atendié, aunque minimamente, a la relacion entre
coyuntura historica y elaboracion de algunas leyes, como puede verse, por ejemplo en el f. XVIIt°, o
cuando en el CCLIVv® habla del origen del poder nobiliario en tiempos de Ludovico Pio en términos
no muy distintos a los de Valverde.

15 Noticias que tomamos de A. Castro en su “Introduccion” a Pedro Mexia, Silva de Varia Lec-
cion, Madrid, Catedra, 1989, 2 vols. I p. 13-14.

16 Mexia, al final de cada biografia incluye una nota de “Autoridades”, es decir, obras en las que
se ha basado para elaborar la misma. Valverde, al menos tal como viene en el manuscrito, incluye sus
citas en el texto, aunque es posible que, en una publicacion ulterior hubiese ordenado mejor este material.
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Por ejemplo, una relacion por materias de obras salidas de las prensas salmantinas
durante el s. XVI, nos indica que los libros de historia inicamente representarian
el 5,22%, frente al 39% de teologia y el 14,03% de derecho, y aun el 9,33% de lite-
ratura'’. Puede que ello refleje el interés econémico que tenian los libreros, dedi-
candose a imprimir fundamentalmente aquellos libros que mas facilmente iban a
vender entre los universitarios, 16gicamente los de derecho y teologia, pero de nin-
glin modo refleja el interés real del publico lector. En primer lugar porque no era
siempre claro qué era historia y qué era literatura en el siglo XVI'® y, por lo tan-
to, utilizando estos mismos datos po-driamos concluir que los libros editados de
materias que no eran juridicas ni teologicas representaban el 14,55%, es decir, la
misma proporcion que todos los libros de derecho impresos.

En segundo lugar, porque los libros impresos no reflejan la existencia ni la cir-
culacion de todos aquellos libros que rodaban por Salamanca en forma de copias
manuscritas, completas o fragmentarias que, por otros conductos sabemos no sélo
que eran abundantisimas sino que lo eran mds precisamente cuando se referia a
sucesos recientes, fuesen éstos libros de historia o recopilaciones de literatura
actual o de noticias mds o menos pintorescas.

2. ALGUNAS LECTURAS DE HISTORIA HECHAS POR UN ESTUDIANTE

A veces, contamos con alguna fuente interesante que corrobora todo lo dicho
hasta aqui. A fines del siglo XVI y en los primeros anos del XVII, el estudiante ita-
liano residente en Salamanca Girolamo da Sommaia nos dejé unas anotaciones die-
taristicas excepcionales!?. El acomodado estudiante italiano era un gran biblicfilo
y un gran lector y no precisamente de obras de derecho unicamente.

De las paginas del diario cabe concluir que tenfa su autor una particular afi-
cion a la historia y muy concretamente a la historia contemporanea. Desde luego,
la lectura de la historia clasica, latina o griega, esta Gltima en traduccion latina o
romance, era una de sus aficiones, a mds de obligacion en muchos casos, pero lo
que constituia uno de sus gustos que “rayaba en pasion” segin su moderno edi-
tor, era la historia de sucesos contemporaneos®’. Don Girolamo era un jurista, pero
no dejaba de poseer abundante bibliografia histérica, muchas veces en forma
manuscrita.

17 Tomamos los datos de L. Ruiz FipaLGo, La Imprenta en Salamanca 1501-1600, Madrid,
Arco/Libros, 1994, 3 vols. I p. 32.

18 Un magistral andlisis de esta imbricacion y de la manipulacion que los lectores hacian de los
distintos géneros literarios puede verse en P. BURKE, Los avatares de “El Cortesano”. Lecturas y lectores
de un texto clave del espiritu renacentista, Barcelona, Gedisa, 1998, especialmente pp. 79-87. No olvi-
demos que Homero, por ejemplo, era todavia un historiador para muchos cronistas, empezando por
el muy culto y humanista Juan Ginés de Sepulveda o por el mismo Gonzilez Davila, éste ya a princi-
pios del XVIL

19 Diario de un estudiante de Salamanca, ed. e introduccion de G. HALEY, Salamanca, Universi-
dad, 1977.

20 Diario..., cit., pp. 49 y 50.
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Efectivamente, no son pocas las ocasiones en las que consigné los gastos que
le ocasionaba el mandar sacar estas copias. Sus notas nos permiten saber que era
frecuente en Salamanca la circulacion de manuscritos que se “alquilaban”, por de-
cirlo asi, a los interesados para que éstos, a su vez, pudiesen sacar sus respectivas
copias. El estudiante italiano utilizé6 muchas veces los servicios de otros estudiantes
mas pobres que se ganaban algunos dineros actuando como amanuenses?!, y en
alguna ocasion le vemos a €l mismo prestando una de estas copias a amigos que,
descuidados o interesados, a veces se olvidaban de devolvérselas, ante su disgus-
to y consternacion.

Es facil explicarse por qué circulaban de forma manuscrita algunas obras que
tenfan que burlar la censura o la Inquisicion. Es el caso, por ejemplo, de las “Re-
laciones” de Antonio Pérez, que poseia el italiano. En otros casos, los manuscri-
tos que circulaban correspondian a primicias de ciertos autores que todavia no habian
sido dadas a las prensas. Aqui podria entrar, entre algunos otros ejemplos anota-
dos en el diario, la Historia de las Antigiiedades de la Ciudad de Salamanca del
racionero y futuro cronista real Gil Gonzalez Davila, muy amigo del italiano y a
quien dejé leer el manuscrito mucho antes de su publicacion en 1600.

Hay, sin embargo, muchas otras anotaciones en el dietario del estudiante ita-
liano que nos permiten ver que circulaban también copias manuscritas de muchos
otros libros de los que existia version impresa. De hecho, la mayoria de las copias
manuscritas que manda sacar don Girolamo corresponde a libros que circulaban
normalmente.

Por lo tanto, hay que concluir que el hecho de la circulacion de obras en su
forma manuscrita debe atribuirse, en gran parte, a consideraciones de tipo econémico,
a ciertas deficiencias de mercado (que podia tardar mas o menos tiempo en satis-
facer la demanda de un cliente ansioso de poseer determinado libro que debia lle-
gar de fuera) o de oportunidad: algunas veces, lo que se copiaba o mandaba copiar
eran solamente fragmentos escogidos de determinadas obras, aquellos que pudie-
sen tener un interés mas inmediato o especial para quien los encargaba, y otras
correspondia a un conjunto de temas o materias que nunca, o muy raramente, lle-
garfan a tomar forma de libro, bien porque sus asuntos “poco serios” asi lo hiciese
sospechar, bien porque se trataba de “antologias de urgencia” que reunia piezas
de autores diversos particularmente en boga, o por muchas otras circunstancias.
Entre los manuscritos “misceldneos” del estudiante italiano habia desde poesias de
fray Luis a coplas populares, y desde crénicas de sucesos puntuales y locales has-
ta Los Suerios de Quevedo.

21 Diario..., cit., p. 49. Comprd, entre otros manuscritos, uno con los “Anales” de Tacito, hizo
copiar una traduccion espanola de los “Epigramas” de Marcial, tenia, asimismo en versién manuscrita,
letrillas y poemas castellanos populares, gacetas de sucesos de actualidad y hasta una especie de anto-
logias de poetas que circulaban en el mundo universitario y que incluian obras de nombres reconoci-
dos, como el propio fray Luis de Ledn. Pero también Quevedo o algunas obras de eruditos locales,
como don Gil Gonzilez Davila circulaban manuscritas.
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Don Girolamo recorria avidamente las librerias de la Raa e incluso encargaba
libros de importacion al librero Perrot a quien, por ejemplo, hizo traer de Francia
los dificilmente accesibles escritos de Juliano el Apéstata. Pero muchisimas veces
le vemos en las librerias de particulares, los Ramirez de Prado, por ejemplo, gran-
des amigos suyos, o de los colegios en busca de material que hacia luego copiar
si no podia adquirirlo o juzgaba que le convenia mas tenerlo en una copia manus-
crita. Y tal como utilizaba las librerfas particulares, del mismo modo frecuentaba
las de instituciones que atesoraban una particular riqueza bibliografica. Por ejem-
plo, las de los colegios mayores, de las que también haria buen uso su amigo Gon-
zalez Davila.

Tanta era su familiaridad con estas bibliotecas y su admiracion hacia ellas que no
dudo6 don Girolamo en ensendrselas a algin visitante ilustre, cuando tenia que mos-
trarle las maravillas salmantinas. Por ejemplo, cuando el secretario del Gran Duque
de Toscana estuvo en Salamanca lo acompanoé a visitar las bibliotecas de los cole-
gios de Cuenca, Oviedo y del Arzobispo para que pudiera admirar la riqueza alli
atesorada?®?,

Pues bien, llama la atencion, entre las obras propiedad del italiano, la gran can-
tidad de historia reciente que poseia. Efectivamente, en este tournant del siglo XVI
al XVII encontramos entre sus propiedades o entre sus encargos a Guicciardini,
Paolo Giovio, del que hablaremos mas adelante, al padre Mariana “en romance”
cuando se trata de su Historia o en latin cuando se trata del De Rege, la Crénica
de don Francesillo de Zuaniga, la Nobleza del Andalucia de Argote de Molina junto
al manuscrito de su amigo Gil Gonzalez Davila, historiadores de Indias como Agus-
tin de Zarate o el Inca Garcilaso de la Vega, panegiristas de Carlos V como Alfonso
de Ulloa y el menos panegirista Conestaggio que escribio sobre la derrota de Argel
de 1540, o el relato de las guerras de Granada de Diego Hurtado de Mendoza, entre
otros muchos.

Pero no era unicamente la historia de sucesos mas o menos recientes la que
interesaba al italiano; también la moderna teoria politica estaba entre sus aficiones,
con Tomas Moro, Jean Bodin o Maquiavelo %3, entre otros, y no desdefiaba leer la
historia de las 6rdenes religiosas, que empezaba por entonces su floracion, sobre
todo si quien la escribia era alguien de tanto talento como fray José de Siglienza;

22 Diario..., cit., p. 63. L. E. RODRIGUEZ-SAN PEDRO BEZARES apunta que los manuscritos y libros de
historia medieval y reciente custodiados en las bibliotecas de los colegios mayores eran particularmente
abundantes. En San Bartolomé, por ejemplo, entre otras obras, existia la “Cronica” de los Reyes Cato-
licos de Hernando del Pulgar, la “Historia de la Guerra de Granada” de Diego Hurtado de Mendoza,
una de las obras que posey6 don Girolamo, una relacion de la batalla de Lepanto o las “Relaciones de
viaje por Galicia y Asturias” de Ambrosio de Morales. La biblioteca mejor dotada, en este sentido, era
la del colegio mayor de Cuenca, donde fue a parar el manuscrito de las “Paradoxas” de Valverde, como
hemos senalado, y en donde se custodiaban muchas obras relacionadas con acontecimientos de la his-
toria reciente, véase La Universidad Salmantina del Barroco 1598-1625, Salamanca, Universidad - Caja
de Ahorros, 1986, 3 vols. 11, pp. 692-693.

23 Cita el “Arte de la Guerra” y los “Discursos sobre la primera década de Tito Livio”, pero no
“El Principe”.
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o las crénicas medievales, junto a libros de homilias o de apologética catélica como
el de Pedro de Medina “Victoria gloriosa y excelencias de la Cruz de Cristo”, publi-
cado en 1604. La relacion seria interminable y aqui estaria fuera de propdsito.

Lo significativo del hecho es, a nuestro entender, que estos libros de caracter
actual, de historia, de politica, de literatura o de religién, eran devorados con
auténtico frenesi por su propietario y por otros muchos a quienes se los prestaba
o de quienes los obtenia, alentando, ademas, la circulacion de copias manuscritas
entre unos y otros. Por lo tanto, al margen de una visién mas o menos estatica y
académica de la lectura de libros en Salamanca a fines del XVI y principios del
XVII, existia un inmenso y abigarrado publico lector cuyo consumo muchas veces
escapa de las fuentes conservadas pero que nos pone en guardia sobre generali-
zaciones demasiado apresuradas sobre el “universo intelectual” de los universita-
rios salmantinos, a veces trazado de forma muy parcial y primando la faceta pro-
fesional sobre los auténticos gustos de lectura.

Al contrario, los estudiantes se apasionaban por las “novedades”, fuesen éstas
histéricas, literarias, politicas o de cualquier género, atin el mas infimo y coyun-
tural. Pero, sin duda, los libros de historia reciente tenian un éxito particular.

Y tenian tal éxito por una razon clara que no debemos olvidar desde nuestra
perspectiva actual: en realidad, los libros de historia contemporinea eran, quisie-
ran o no sus autores, libros de critica politica. Al tenerse que pronunciar los auto-
res sobre hechos recientes, a veces recentisimos, no podian por menos de emitir
un juicio de valor sobre lo que historiaban, provocando, a su vez, que el lector
emitiese otro sobre las tendencias politicas o proclividades mostradas por estos auto-
res en sus juicios. A veces, incluso la mera extension dedicada por un autor a tal
o cual episodio era juzgado como muestra evidente de sus querencias politicas 24,

Y no olvidemos que todo ello se hacia notar mds en un ambiente particularmente
atento a la politica, como era el universitario pues, a pesar del reproche hecho por
Valverde y Arrieta a los autores de historia, muchos de ellos habian sido juristas y
desde luego, la inmensa mayoria de sus lectores universitarios lo eran.

Salamanca era, pues, un lugar idoneo para que esta efervescencia critica que
despertaba la historia contemporinea encontrara un ambiente especialmente pro-
picio. Y ello era asi hasta tal punto que la influencia salmantina es grande en la
gestacion o publicacion de algunas obras aparentemente alejadas de ella, pero que,
por el contrario, deben su existencia a lo que ocurria en la universidad mas influ-
yente del reino.

24 Véanse, por ejemplo, las anotaciones manuscritas que figuran en los margenes de algunos de los
libros de los que hablamos aqui, como las Historias de Giovio o las Antigiiedades de Gonzalez Davila.

448 SALAMANCA, Revista de Estudios, 47, 2001



JURISTAS E HISTORIADORES. ALGUNAS CONSIDERACIONES SOBRE LIBROS Y LECTORES...

3. UN SOLDADO REPRENDE A UN JURISTA. JIMENEZ DE QUESADA Y GASPAR
DE BAEZA EMPECEMOS POR EL ANTIJOVIO DE GONZALO JIMENEZ DE
QUESADA

El escritor, soldado en muchos escenarios europeos sirviendo a Carlos V' y fun-
dador de Santa Fe de Bogotd concluy6 esta obra en tierras americanas en 1567 segin
confesion propia, aunque quizd no lo hizo sino hacia 1569-70, en opinién de sus
modernos editores. Nunca la vio impresa, aunque circulé manuscrita durante si-
glos por Espafia, hasta que fue publicada en 1952%.

Obviamente, como indica el propio titulo, su propdsito era polémico, pues se
trataba de rebatir al obispo, médico e historiador italiano Paolo Giovio, uno de los
historiadores mas leidos en las décadas centrales del siglo XVI y en cuya popula-
ridad en Espana tuvo un papel importante Salamanca. La labor de Jiménez de Que-
sada trataba de salir al paso de las opiniones de Giovio escritas en sus recientes
Historiarum sui temporis libri XL, el empeno de mayor envergadura del historia-
dor de Como vy, sin duda, una de las mds populares de cuantas escribié.

Esta extensa obra, publicada originalmente en Florencia en latin y en dos volu-
menes, el primero en 1550 y el segundo en 15522, efectivamente tocaba muy de
cerca a la historia de Espana, por cuanto, como su propio nombre indica, se tra-
taba de una historia universal contemporanea (Giovio, ciertamente, aun dentro del
eurocentrismo inevitable se ocupa mucho de ambitos periféricos, como el Impe-
rio Otomano y de los descubrimientos e historia de las Indias) en la que, logica-
mente, el papel de los espafoles era de peso, desde Fernando el Catdlico y sus
generales, como el Gran Capitdn, hasta Carlos V y los suyos. También lo era el
desempenado por los adversarios de la Monarquia Catélica, empezando por los
franceses, con Francisco I a la cabeza.

Jiménez de Quesada, en un principio, habia sido admirador y avido lector del
obispo e historiador italiano Paolo Giovio, o Jovio en su temprana espanolizacion,
como muchos otros espanoles y europeos. Sin embargo, cambié de opinion cuan-
do ley6 esta obra joviana. El mismo habia protagonizado en Italia y Europa Cen-
tral, como soldado, muchos de los episodios narrados por Giovio y no podia estar
de acuerdo con la vision de aquel maledicente italiano. Ademas, se indignd, o por
mejor decir se enfurecié, cuando aparecio su traduccion espanola, que la ponia al
alcance de un publico mucho mis numeroso.

La indignacion de Jiménez de Quesada exploto, l6gicamente, ante aquellas cosas
en que Paulo Jobio, obispo de Nochera, andubo herrado, especialmente en las que
dixo mal (contra la berdad de la bistoria acahecida) de los esparioles y nacion espa-
nola aunque confesaba al destinatario de la dedicatoria del Antijovio, don Luis Qui-
jada, que de no ser por la popularidad que habia adquirido el escritor de Como

25 G. JIMENEZ DE QUESADA, El Antijovio (ed. de Rafael Torres Quintero. Estudio preliminar de M. Balles-
teros Gaibrois) Bogota, Instituto Caro Cuervo, 1952. La fecha de composicion se discute en la p. LI del
estudio preliminar.

26 En la imprenta de Torrentino.
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en Espana, a través de las traducciones que de esta su obra circulaban, no habria
emprendido la arriesgada labor de contradecir a uno de los historiadores mas lei-
dos y con mas prestigio del siglo XVI: fingiendo en mi que, como el libro no anda-
va entendido del bulgo, me vastaba; basta que bide al obispo de Nochera [...] hablar
en romance y andar trasladado por las calles” .

Efectivamente, Giovio fue un auténtico creador de best-sellers histéricos del siglo
XVI y no puede dudarse de su popularidad?. Gil Gonzilez Davila poseia en Sala-
manca una edicion del original latino de las Historias jovianas publicado en Fran-
cia® y Girolamo da Sommaia también las contaba entre sus libros (en su diario no
consigna en qué lengua ni si las tenia impresas 0 manuscritas).

Precisamente el éxito de Giovio en Espana venia del caracter libre y polémi-
co de un texto que encendia las pasiones de sus lectores porque era sumamente
critico y severo hacia el ejército de la principal potencia politica y militar de su
tiempo que era, obviamente, la Monarquia Catdlica.

Se hacia igualmente atractivo el historiador italiano a los lectores porque, como
buen representante de la historia “manierista” no dejaba de exponer los “distintos
puntos de vista” de todos los imbricados en los acontecimientos que narraba. En
otras palabras, Giovio, quien no tenia ningin inconveniente en reconocer la in-
dudable talla politica y militar de Fernando el Catdlico, el Gran Capitin, Carlos V,
Fernando de Avalos y un largo etcétera —a algunos de ellos les dedicé una bio-
graffa especifica— no dejaba de reconocer, explicar y comprender las razones
politicas de todos aquellos que se oponian al imperialismo de los Habsburgo, fue-
sen éstos los Valois franceses o los turcos en la época de Soliman el Magnifico.
Y viceversa, pues si bien Jiménez de Quesada o el propio Carlos V juzgaban la
obra como demasiado proclive a los intereses franceses e italianos, los franceses
pensaban, por el contrario, que su autor se habia inclinado demasiado hacia el ban-
do imperial®".

En realidad, esta obra de Giovio era italianisima. En cualquiera de sus paginas
puede leerse el ya antiguo lamento de la fatal sumision italiana a los “barbari”, fru-
to de las nefastas debilidades, desavenencias y egoismos entre sus lideres politi-
cos, incluido el pontificado para el que trabajo como médico Giovio durante toda
su vida. Por ello, arremetia contra tirios y troyanos, no escatimando los detalles
escabrosos, las crueldades de la soldadesca y las mezquindades de los gobernan-
tes, tanto si se trataba de Carlos V como de Francisco I o del Papa.

27 La dedicatoria ocupa las paginas 3-13 del texto.

28 La mejor monografia sobre Paolo Giovio es la de T. C. PRICE ZIMMERMANN, Paolo Giovio. The
historian and the Crisis of Sixteenth Century Italy, Princeton, Princeton University Press, 1995. Solamente
en el siglo XVI, se editaron en Italia 16 ediciones, cuatro en latin y doce en italiano, 4 ediciones en
francés, una en alemin, 7 en latin en las imprentas del norte de Europa y 2 en espafiol, aunque Price
Zimmermann no consigne mds que una, p. 263.

29 De la primera edicion de Paris: “Lutet. Parisiorum, ex offic. typograph. Michaelis Vascosani 1553”.
En la portada del ejemplar se lee: “era del maestro y cronista Gil Gonzalez Davila” y se guarda actual-
mente en la Biblioteca Universitaria.

30 Como muy bien anota PRICE ZIMMERMANN, op. cit., p. 238.
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Pues bien, la traduccion espanola de esta obra de Giovio que tanto habia
indignado a Jiménez de Quesada y que le habia llevado a escribir un grueso to-
mo para rebatirla, salié en Salamanca, de las prensas de Andrés de Portonaris en
dos volimenes, en 1562 el primero y en 1563 el segundo?’.

Su autor, que colmaba con creces las exigencias de Valverde en relacion al buen
historiador, habia sido el joven jurista jiennense Gaspar de Baeza, que moriria pocos
anos después, hacia 1568 o 1569 y que a la sazoén era abogado en la Real Chan-
cillerfa de Granada.

Reunia en su persona, pues, las caracteristicas de jurista e historiador, y no fal-
t6 en el pasado quien le atribuyese también la condicion de estudiante en Sala-
manca, que creemos, sin embargo, que no es real??.

No era ésta, por otro lado, la primera traducciéon de una obra Paolo Giovio que
circul6 en espanol, por cuanto desde 1543 se podia leer, en anénima traduccion,
el Comentario de las cosas de los turcos de Paulo lovio, obispo de Nocera, de ita-
liano traduzido en lengua castellana®.

La traduccion de Baeza sali6, pues, de la imprenta salmantina de Portonaris
con el titulo de Historia general de todas las cosas succedidas en el mundo en es-
tos cinquenta anos de nuestro tiempo [...] traduzida de latin en Castellano por el
licenciado Gaspar de Baeca, en las fechas anotadas mas arriba®*,

Simultineamente a la traduccién de Gaspar de Baeza —y ello nos da idea de
la inmensa popularidad y polémica que provocaba Giovio en Espafa— en Valen-
cia salia otra traduccion, debida al médico valenciano Antonio Joan de Villafran-
ca, con el titulo de Libro de las bistorias y cosas acontescidas en Alemania, Espa-
na, Francia, Italia, Flandres [...] compuesto por Paulo Jovio [...] en latin y traduzido
en romance castellano por Antonio loan de Villafranca®.

Sin embargo, la Gnica que tuvo presente Jiménez de Quesada, y la que acabo
por hacerse realmente popular, fue la traduccion de Gaspar de Baeza, segiin decla-
racion del autor del Antijovio:

Bide dos traslaciones juntas; pero ciertamente la que bi mds de propasito, que es
la del licenciado Gaspar de Baega, es una de las buenas cosas que deste yntento,

31 Acerca de estas cuestiones, véase mi trabajo “Jovio en Espana. Las traducciones castellanas de
un cronista del Emperador”, en J. L. CASTELLANO CASTELLANO - F. SANCHEZ-MONTES GONZALEZ (coord.) Car-
los V. Europeismo y Universalidad. Religion, cultura y mentalidades, Madrid, Sociedad Estatal para la
conmemoracion de los centenarios de Felipe 11 y Carlos V 2001, 5 vols. V pp. 197-224.

32 Asi lo dejo escrito NICOLAS ANTONIO; citamos por la traduccion espanola de su Biblioteca His-
pana Nueva, Madrid MDCCCCXCIC, 2 vols. I pp. 526-527. Nosotros, en cambio, no lo creemos. Jamas
el propio Baeza, que da bastantes datos sobre si mismo a lo largo de sus escritos, menciona su paso
por Salamanca ni tampoco lo hacen sus hermanos Rodrigo y Melchor en ediciones posteriores de sus
obras que se encargaron de llevar a cabo tras su muerte.

33 Se publicé en Barcelona por Carlos Amorés, sin mencionar al traductor.

34 Al poco tiempo, en 1560, se hizo una segunda edicion de esta traduccion de Baeza que salié
de las prensas granadinas de Nebrija: Primera (-segunda) parte de la bistoria general de todas las cosas
succedidas en el mundo en estos cinquenta anos... En Granada, en casa de Antonio de Librixa, 1506.

35 En Valencia. En casa de Ioan Mey, 1562.
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a mi juicio, he bisto en mi bida, porque allende de que el traductor guardo bien el
decoro, busé linpios vocablos y muy significatibos, a lo moderno, de lo que queria
dezir, y la berdad del latin muwy castamente puesta en castellano.

Fijémonos en que Jiménez de Quesada no dejaba de alabar sobremanera, a
pesar de su indignacion, la traduccion de Gaspar de Baeza, precisamente porque
estaba hecha a lo moderno, es decir, tal como correspondia a una obra que trata-
ba de asuntos “modernos”. También las Paradoxas de Valverde, la Historia Impe-
rial y Cesdrea de Mexia, y el Antijovio de Jiménez de Quesada estaban escritas a
lo moderno , es decir, en vulgar y en buen estilo, porque facilitaba su circulacion
y su €xito, sin duda, pero también porque tocaban aspectos modernos.

Escribir en vulgar o en latin no era, a la sazon, una cuestion baladi ni una dis-
cusion para eruditos. El decorum inherente a la historia, cuando se trataba de imi-
tar a los grandes maestros de Roma a los que todos decian seguir, exigia el uso
del latin que facilitaba al autor el uso de la imitacion del vocabulario y de los proce-
dimientos estilisticos consagrados por ellos y dignificaba la materia.

De hecho, cuando un autor se decidia por el vulgar, se veia en la obligacion
de explicar las razones de su dudosa opcion. Ya hemos visto las dadas por Mexia
en su Historia Imperial y Cesdrea, que seguiria dandolas al decidirse a escribir su
cronica de Carlos V en castellano:

Assi serd menester singulares y altos ingenios que escrivan sus hechos y histo-
rias , y tal es por cierto a mi juycio, y de quantos le conoscen, el del doctissimo varon
en todas artes y sciencias Juan Ginesio de Septilveda , a quien Su Magestad tiene
encomendada esta provincia en lengua latina y la prosigue como todos dél espe-
ran felicissimamente: para la proveza y poco caudal del mio, no bha sido poca ven-
tura y merced que Dios me ha hecho, aver como quiera tratado y acabado lo pas-
sado3®.

Gaspar de Baeza, que asumio la ingrata, y ain dudosa, tarea de verter al
romance lo que Giovio habia escrito en latin, también tuvo que justificar su labor
de traductor. Efectivamente, en la dedicatoria de su traduccion dedicada al pode-
roso secretario Francisco de Eraso, asi afrontaba el problema:

Terndn otros por ocupacion muy humilde traduzir; para mi no ay nada que
no sea demasiado [...] Traduzioc Ciceron [...] San Hyeronimo y en aquel tiempo la
lengua griega era mds vulgar en Roma que oy lo es la castellana en Valencia [...]
el doctissimo cardenal Petro Bembo [...] Angelo Policiano, Theodoro Gaza.

Naturalmente, la opinion de Jiménez de Quesada era la contraria y también
entro en la pelea arremetiendo contra los traductores en la dedicatoria del Antijovio,

36 Historia Imperial y Cesdrea..., cit., f. CDXXIIIt®.
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a pesar de haber alabado a Baeza, y en nombre precisamente del decorum debi-
do a la historia:

Pero sobre todo, por lo que yo desamo esas traduciones [...] es porque acortan
mucho los yngenios [...] Hombres doctos se hallardn pocos, y besos pocas vezes, que
ayan abaxddose a ese oficio de traduciones.

Al hablar asi, Jiménez de Quesada no era del todo sincero. Si desamaba las
traducciones de los libros de historia al vulgar era porque el publico induda-
blemente las amaba de forma especial, y mas cuando de historia contemporanea
se trataba. Las traducciones facilitaban extraordinariamente la circulacion de las obras
de historia incluso en una ciudad como Salamanca en donde, en ciertos ambien-
tes, no deberia de haber sido problematico leer en latin, aunque lo fuese. Y no
olvidemos que una obra de historia contemporanea era leida en clave de crénica
politica, con lo cual la facilitacién de su lectura cobraba nuevas connotaciones.

El propio Jiménez de Quesada no dejaba de reconocerlo. Su oposicion al uso
del vulgar en los libros de historia contemporianea no se debia a ninguna caren-
cia del romance como instrumento para exponer el relato historico. Al contrario,
éste, al versar sobre la actualidad, se entendia mucho mejor escrito en vulgar vy,
por lo tanto, era mas operativo. ;No era ésta la razén de su admiracion hacia la
ajustadisima traducciéon de Gaspar de Baeza?

Lo que subsistia en el fondo, enmascarado por unos falsos prejuicios sobre el
decorum, era un problema de “difusion del mensaje” que era mucho mas eficaz,
mayoritario y menos controlable, obviamente, si se hacia en lengua vulgar®’.

Si este mensaje se referia a hechos acaecidos hacia poco y, por tanto, que sus-
citaban un mayor interés e incluso mayores polémicas, se comprenderd tanto el
mayor indice de “peligrosidad” que podian ver en ello personas como Jiménez de
Quesada como la atraccion irresistible por parte de los lectores mas inquietos.

Era igualmente un signo de descomposicion del paradigma estatico del mun-
do clasico que se estaba dando en el Renacimiento tardio y una reivindicacion por
parte de los historiadores contemporianeos de la dignidad de su oficio, situandose
al mismo nivel que los antiguos.

Estos problemas, que lectores y autores acabaron resolviendo por la via de la
practica, fue, sin embargo, una de las cuestiones candentes en Espana y fuera de
ella no solo al final del Renacimiento, sino desde sus inicios3®.

La trayectoria intelectual de Gaspar de Baeza lo ejemplifica bien. Efectivamente,
tanto fue el éxito de su traduccion de Giovio publicada en Salamanca que €l mis-
mo, al poco tiempo, publicé otra edicion en Granada y en 1564 se decidi6 a

37 El mismo Paolo Giovio, traductor ocasional, lo venia a afirmar cuando, a propdsito de El Cor-
tesano dijo que el conde de Castiglione lo habia escrito en vulgar “para complacer a las mujeres”, cit.
por P. BURKE, Los avalares de El Cortesano..., cit., p. 66.

38 Sobre estas cuestiones siguen siendo imprescindibles las paginas escritas por J. A. MARAVALL,
Antiguos y Modernos, Madrid, Alianza, 1986 (1965), especialmente pp. 260-263 y 348-360.
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extractar algin episodio joviano referido a la historia de Espana y que penso que
podia tener buena acogida. Es el caso de Comunidades de Esparia, escritas por el
doctissimo Paulo Jovio en la vida del Papa Adriano Sexto, cuya vida y costumbres
se contienen en este libro*. En 1566, hizo otro resumen y seleccion de los dos volui-
menes de las Historias, con especial atencion a acontecimientos y personajes que
pudiesen interesar particularmente a sus lectores espanoles y que titulé Paulo
Jovio anadido con doze libros que basta agora faltavan™®. Posteriormente, en 1568,
poco antes de morir, todavia tuvo tiempo de dar a conocer la que serfa su Gltima
traduccion de Giovio: Elogios o vidas breves de los caballeros antiguos y modernos,
illustres en valor de guerra, que estan al bivo pintados en el museo de Paulo Jovio.
Es autor el mismo Paulo Iovio y tradixolo de latin en castellano el licenciado Gas-
par de Baeca®', descripcion del museo que posefa en Como el historiador italia-
no, obra dedicada a Felipe II. Y dej6 sin publicar una imitacion de Giovio en su
faceta de biografo®?, la Vida de el famoso caballero don Hugo de Moncada 3.

Gaspar de Baeza supo, pues, explotar el éxito que le proporcioné su tra-
duccion de las Historias de Giovio, y el hecho de esta innegable popularidad nos
indica los gustos de los lectores por los libros de historia contemporanea y la len-
gua en que querian leerlos.

Pero el problema de la admision de la historia reciente en el canon académico
o el de la utilizacion del vulgar distaba mucho de estar resuelto.

A juzgar por la propia biografia de Baeza, no parece muy seguro poder afir-
mar que su ejercicio de la jurisprudencia le mereciese la misma consideracion que
su trabajo como historiador, a pesar del éxito obtenido en esta Gltima faceta.

Gaspar de Baeza fue jurista e historiador, como queria Valverde, pero separd
siempre ambos aspectos y parece como si hubiese querido tener una imagen pro-
fesional exclusivamente juridica, en tanto que relegaba el cultivo de la historia a
una simple culta aficion. La utilizacion del latin y del castellano en su trabajo, asi
parece indicarlo. Efectivamente, en las muchas obras juridicas que escribi6, utili-
z6 siempre el latin; en las de historia, en cambio, siempre el castellano.

39 Fue publicado el libro en Granada, en la emprenta de Antonio de Lebrixa y Garcia de Brio-
nes. Anio 1564. En realidad, el libro estaba ya concluido el ano anterior, como se deduce de la fecha
de la dedicatoria a Antonio Gonzdlez, del Consejo de S.M. oydor en la Real Audiencia de Granada.

40 En Granada [...] Hugo de Mena MDLXVI. Pero al final de la primera parte y de la segunda: En
casa de Antonio de Lebrixa. Ano de 1560.

41 Obra publicada en Granada En casa de Hugo de Mena. Con Privilegio. 1568.

42 Paolo Giovio, efectivamente, cultivé mucho la biografia de personajes coetaneos suyos, entre
los cuales, l6gicamente, no faltan muchos espanoles que realizaron sus labores en Italia en tiempo del
Rey Catolico o Carlos V, empezando por el Gran Capitan. En la valoracion que la posterioridad hizo
de Giovio, esta faceta de bidgrafo es la que mejor ha sido valorada, desde J. BURCKHARDT en el s. XIX,
La civilta del Rinascimento in Italia, Firenze, Sansoni, 1968 (1860), hasta P. BURKE, quien juzga que supe-
ran sus biografias a las del propio Vasari, El Renacimiento Europeo, Barcelona, Critica, 2000, p. 190.

43 Fue publicada por el marqués de PipaL y M. Sawva en la Coleccion de documentos inéditos para
la Historia de Espana, vol. XXIV, en Madrid, Imprenta viuda de Calero, 1854.
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Sus sucesores y curadores de su obra procuraron dar también esta imagen dual
que tendia a minusvalorar, cuando no ocultar, su labor de historiador. Cuando su
hermano Melchor publicé en 1592 las Opera Ommnia del difunto Gaspar omitié toda
su obra de traductor y de historiador. Estas Opera Omnia colocaron a su autor entre
la élite de los juristas europeos por mucho tiempo, siendo reeditadas en Francfort
del Main en 1609, pero la fama de historiador que tuvo Gaspar de Baeza en su
época, se apagdé al tiempo que declinaba la fama de Giovio*, precisamente por-
que los asuntos de los que escribia dejaban de tener el cardcter vivo, polémico que
es el que atrajo a sus primeros lectores.

Para el publico lector del s. XVI, sin embargo, es logico que fuese el Baeza
traductor y “adaptador” de Giovio el que tomase la delantera sobre el Baeza ju-
rista. En eso, por lo demds, no hacian otra cosa que sumarse a la inmensa corrien-
te de lectores y adeptos de los que gozaba el historiador italiano en toda Europa.

Y asi fue. Los particulares lo lefan con fruicion, y anotaban en los margenes,
a veces indignados, la poca ecuanimidad que, a su juicio, mostraba Giovio hacia
la causa imperial y espanola, cuando no se animaban, como hizo Jiménez de Que-
sada, a escribir un libro para refutarlo. Otros, como Juan Ginés de Sepulveda, lo
admiraban y le seguirian al pie de la letra en muchas partes preparatorias de su
Cronica de Carlos V, aunque, por razones de prudencia, no siempre esta admi-
racién pasara a la version definitiva de su obra®.

Pero este mismo caracter politico y polémico que tenia la historia de aconte-
cimientos actuales actuaba de acicate sobre los futuros lectores. Las bibliotecas de
los colegios procuraban adquirir ejemplares de estas obras, en latin o en roman-
ce, y mas frecuentemente en este dltimo, parte de los cuales se ha dispersado, pero
una parte de las cuales se ha conservado en la Biblioteca de la Universidad de Sala-

manca®,

44 T. C. PRICE ZIMMERMANN, Op. Cit. p. 265-2607 repasa la consideracion del historiador italiano des-
de su propia época hasta la actualidad, en la que no entramos ahora, pero si en recalcar la opinion
subrayada por este mismo investigador, segun la cual solamente la inmensa calidad y el poderoso esti-
lo de Guicciardini exhibido en su Storia d’Italia pudo oscurecer para la posteridad la obra de Giovio.

45 En el prologo de la Cronica de Carlos V, Sepulveda indica expresamente su deuda con Giovio,
particularmente para poder redactar ciertas partes de la misma referidas al Imperio Otomano, véase
J. GINEs DE SEPULVEDA, Historia de Carlos V: libros I-V (ed. E. Rodriguez Peregrina - B. Cuart Moner),
Pozoblanco, Ayuntamiento, 1995, p. XX. En realidad, Giovio aparece bastantes mas veces, nunca juz-
gado negativamente, en muchos otros pasajes. La primera version sepulvediana de la conquista de Ttanez
por Carlos V en 1535 seguia fielmente una obra sobre el mismo acontecimiento escrita por el italiano,
aunque Sepulveda, una vez nombrado cronista, dulcificé el texto gioviano.

46 No es dificil encontrar en muchas de estas obras su lugar de procedencia. Por ejemplo, en la
portada de la traduccion de los Elogios jovianos hecha por Gaspar de Baeza, puede leerse: “Es de el
colegio mayor del Arzobispo”.

SALAMANCA, Revista de Estudios, 47, 2001 455



BALTASAR CUART MONER

4. CONSIDERACIONES FINALES

Un jurista pobre como Valverde, un caballero veinticuatro y cronista real, y tam-
bién jurista como Pero Mexia, un soldado no muy versado en leyes ni en letras,
como Jiménez de Quesada y un exquisito latinista y abogado en la Chancillerfa de
Granada cruzaron sus biograffas en Salamanca. Unos porque aqui estudiaron, otros
porque aqui escribieron o publicaron algunas de sus obras y otros porque arre-
metieron contra ellas. De todos sacaron provecho los estudiantes salmantinos,
algunos de los cuales seguian atentamente y con avidez la llegada de las noveda-
des bibliograficas a las librerias de la ciudad.

Todos ellos, si bien se mira, tenfan una formacion muy parecida y dirigieron
sus esfuerzos a un unico fin: el de dar una utilidad practica al género histérico,
aplicandolo a las cuestiones que preocupaban a su propia época. Sin renunciar a
su veneracion hacia la historia antigua, prefirieron la moderna, porque a su juicio
era la Unica que podia suscitar un auténtico debate entre el publico lector.

Tuvieron que utilizar procedimientos nuevos y no siempre bien aceptados por
todos, empezando por la utilizacion del vulgar y acabando, en el que escribié
el altimo, Valverde y Arrieta, por hacer una fructifera mezcolanza de la historia y el
derecho, en aras de dar mejor cuenta de la realidad que querian describir.

En Salamanca creyeron adivinar el escenario idéneo para mostrar el resultado
de sus trabajos. En una universidad que, de forma muy mayoritaria era de juristas
y tedlogos, encontraron, sin embargo, una resonancia indudable. Hecho sorpren-
dente, ciertamente, si solamente se tiene en cuenta la funcién académica, profe-
sional o prictica, si se quiere, de aquella institucién que surtia de altos burdcratas
a todo el Imperio, porque ninguna de las obras de las que hemos hablado hasta
aqui tenia utilidad alguna para la confeccion del curriculum académico de sus muchos
e interesados lectores.

Afortunadamente, las peripecias de estos autores nos dan una vision distinta
de la universidad salmantina del XVI. Junto a los grandes maestros del derecho,
de la teologia y de la politica, que justificaban, a la postre, la preeminencia sal-
mantina en el panorama intelectual de la época, bullian otras inquietudes que se
manifestaban por otros cauces, a veces mas dificiles de captar para nosotros, pero
que asoman sin lugar a dudas cuando revolvemos entre viejos volimenes de his-
toria de las viejas bibliotecas.
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